11. ANALIZA EFICACITATII
MODULUI DE GOSPODARIRE A PADURILOR

11.1. Realizarea continuitatii functionale

Tncepand din anul 1965, rolului protector al arboretelor si al padurii In ansamblul
sau, Tncepe a i se acorda o atentie deosebita, suprafete paduroase cu ponderi tot mai ridicate
fiind incadrate Tn grupa | functionala, avand ca functie prioritard protectia.

Suprafetele aferente grupei I si obiectivele de protejat, in decursul timpului, au
inregistrat valori/ teluri diferite, Tn functie de politica forestiera si considerentele de moment
ale societatii.

Diferentele mari inregistrate, de la o amenajare la alta, la suprafetele Tncadrate
in diverse categorii functionale, se datorecaza atit reconsiderdrii functiilor atribuite arboretelor
cat, mai ales, variatiei suprafetei fondului forestier in ansamblul sau (miscarilor de supra-
fata), Tn deosebi cele din ultimele decenii - sunt de amintit aici retrocedarile de fond forestier
efectuate Tn baza legilor fondului funciar.

Situatia grupelor si a categoriilor functionale, este prezentatd in tabelul 11.1.1.1.
pentru ultimele trei amenajamente - cele din anii 2000, 2010 si 2020, cu mentiunea ca
suprafetele includ si terenurile goale de impadurit (clasele de regenerare) din perioadele
respective.

11.1.1. Situatia categoriilor functionale

Tabelul 11.1.1.1.

Amena- Grupa | Grupa a Il-a
s Total
tul T TIV TVI o
din ... (paduri si
Catfct | 24 | 4F | 54 | 2L | 41 | Total [ 3g [ jc | Total | terenuri
vechi si or. 1 gr. a ll-a| destinate
ooresp. | 2A | 4C | 5H | 2L | 4F 1c | 1D impaduririi)
nou
2000 |409,00| 3,10 | 29,80 |232,50|105,00| 779,40 (1701,40, 47,60 |1749,00 2528,40
2010 | 98,43 | 3,31 | 26,65 | 92,26 | 20,07 | 240,72 |620,94| 11,35 | 632,29 873,01
2020 | 91,41 | 4,29 | 20,68 | 41,13 | 0,16 | 157,67 |461,60| 28,86 | 490,46 | 648,13

La amenajarea actuala s-a mentinut zonarea functionala din amenajamentul
intocmit In anul 2010, dar aceasta a fost inregistratd In fisele de descriere parcelard cu
noile ,,coduri”, in conformitate cu legislatia actuala (OM nr.766/2018).
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Alte aspecte privind zonarea arboretelor pe categorii functionale, incadrarea lor
in subunitdti de protectie sau de productie, precum si masurile de gospodarire a arboretelor
cu functii speciale de protectie, sunt prezentate la subcapitolele 5.1., respectiv 6.2.

Avand 1n vedere situatia categoriilor functionale (tabelul 11.1.1.1.) si subunitatile
de productie sau protectie constituite, cu toate diferentele foarte mari de suprafatd inregistrate
in ammenajamentele din anii 2000, 2010 si 2020 (datorita retrocedarilor de fond forestier, Tn
baza legilor fondului funciar, din perioadele de aplicare a amenajamentelor din anii 1990,
2000 si 2010), consideram ca se realizeaza, fie si partial, o continuitate functionala prin
indeplinirea, in conditii optime, de catre arboretele respective, a functiilor social-economice
si ecologice stabilite pentru fiecare in parte.

11.2. Dinamica dezvoltarii fondului forestier

11.2.1. Indicatori cantitativi (varste, volume, cresteri)

Tabelul 11.2.1.1.

Valorare
N Indicatori cantitativi U.M. Prece- .
crt. . Actuala
denta
1 Ponderea pjﬁdurilor si. terer.lun'lor de impad. in % 96 95
suprafata totald a fondului forestier
2 | Volum lemnos pe picior — total m3 187805 116464
3 | Volum lemnos pe picior — mediu m3/ha 216 220
4 Clasa de productie medie - 3,0 3,1
5 Cresterea curenta brutda — totala m? 5061 3425
6 Cresterea curenta brutd — medie m3/an/ha 5,8 53
7 Cresterea curenta netda — totala m?3 4656 3150
8 Cresterea curentd netd — medie m3/an/ha 6,1 49
9 Cresterea indicatoare — totala m?3 2213 1677
10 | Cresterea indicatoare — medie m3/ha 3,0 3,2
11 | Posibilitatea de produse principale — totala md/an 803 675
12 | Posibilitatea de produse principale — la hectar m3/an/ha 0,9 1,0
13 | Posibilitatea de produse secundare — totala md/an 368 383
14 | Posibilitatea de produse secundare — la hectar m3/an/ha 0,4 0,6

In vederea evidentierii evolutiei fondului forestier, a productiei si productivitatii
padurilor sub raport cantitativ si calitativ s-a ntocmit si subcapitolul 15.1. (,,Dinamica
dezvoltarii fondului forestier”). O succintd justificare a valorilor din tabelul 15.1. este
urmatoarea :

Suprafata U.P. in studiu, aflatd intre actualele limite teritoriale din anul 1954, a
Tnregistrat modificari de la o etapa la alta ale marimii fondului forestier, ca urmare a modului
de determinare a suprafetelor, a bazelor cartografice folosite si, mai ales, a miscarilor de
suprafata inregistrate de-a lungul timpului (in deosebi retrocedarile de fond forestier in baza
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legilor fondului funciar, in perioada 1991-2019). Fata de amenajarea precedentd, suprafata
fondului forestier s-a redus cu 227,31 ha (tab. 2.4.1.1.) datorita, in deosebi, a retrocedarilor
de suprafete de fond forestier in baza Legii nr.247/2005, in prezent fiind de 682,49 ha.

Ponderea pddurilor §i terenurilor destinate impdduririi, in suprafatd totaldi a
fondului forestier a fost, Tn perioada 1964-2009, de 99-96%, restul suprafetei fiind
reprezentata de terenuri cu destinatie speciala (TDS). Situatia actuala a ponderii padurilor
si terenurilor destinate impdduririi in suprafata totald a fondului forestier este consecinta
retrocedarilor masive de suprafete forestiere in perioada anilor 1991-2019 (s-au retrocedat,
in cea mai mare parte suprafate acoperite de vegetatic forestiera).

Fondul lemnos total si volumul lemnos la hectar au Tnregistrat valori diferite n
diversele etape analizate, datorate suprafetei ocupate de arborete, compozifiei, consistentei
si claselor de productie caracteristice padurilor din perioadele respective, in general, In stransa
concordantd cu structura claselor de varstd si capacitatea silvo-productiva a statiunilor.

Cresterea curentid totald si, implicit, indicele de crestere curentd au CUNOSCUL
modificari mari in timp, datorate mai ales suprafetei arboretelor existente, dar si vitalitatii,
varstei, consistentei, clasei de productie si compozitiei padurilor din perioadele respective,
cat si modului si preciziei calculelor efectuate. Mengionam ca in tabelul 10.2.1.1. s-a
considerat cresterea curentd netd ca reprezentand 92 % din cresterea curentd totald, 8 %
reprezentand pierderile prin necromasa.

Indicele de crestere indicatoare este in prezent de 3,2 m¥an/ha in SUP. ,A”
(singura subunitate in care se reglementeaza recoltarea de produse principale), el urménd
sa creasca treptat la nivelul etapelor viitoare, odatd cu cresterea prognozata a produc-
tivitagii padurilor.

Posibilitatea de produse principale a fnregistrat valori foarte diferite de-a lungul
timpului, in functie de suprafata arboretelor in care s-a reglementat productia, de procedeele
de calcul folosite, ca si de unele orientari si necesitiati de moment (politica forestiera).

Volumul de extras ca produse secundare, dependent de starea arboretelor (stadiul
lor de dezvoltare), de modul cum a fost privita oportunitatea lucrarilor de ingrijire, ca si
de intensitatea executdrii acestora, a Inregistrat valori foarte diferite in decursul timpului.

Corespunzator variatiei volumelor anuale de extras prin tdieri de produse
principale si secundare, indicii de recoltare aferenti au inregistrat valori diferite.

Concluzionand, se poate afirma cd, pe masura normalizdrii in timp a structurii
claselor de wvarsta si a starii arboretelor (in ceea ce priveste compozitia, consistenta,
clasele de productie), in situagia Tn care suprafata fondului forestier proprictate publica a
statului nu va fTnregistra modificpri, se va ajunge (a se vedea tab. 15.1.) la o crestere

a sortimentelor obtinute, simultan cu realizarea rolurilor de protectie atribuite arboretelor.
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11.2.2. Indicatori calitativi (compozitie, clase de productie etc.)

a) Structura fondului de productie pe specii

Structura fondului de productie (S.U.P. ,,A”) pe specii, la data Tntocmirii
amenajamentului, este urmatoarea : 43FA 21GO 17CA 3PLT 3SC 2MO 1ST 1TE 1DR 8DT.

Analiza comparativa a compozitiei arboretelor la nivelul diferitelor etape, pana
la amenajamentul din anul 2000 (tabelul 3.3.1.2.1.), releva o imbunatitire continuda a acesteia
(a crescut procentul de participare in compozitie a fagului, diverselor tari si diverselor
raginoase Tn detrimentul diverselor moi care includ si plopul tremurator). Situatiile Tnregistrate
in amenajamentele din anii 2010 si 2020 sunt urmarea retrocedarilor masive de terenuri
forestiere in baza legior fondului funciar.

b) Ponderea speciilor de valoare ridicatd

Cele mai valoroase specii din cuprinsul U.P. in studiu sunt, in ordinea
reprezentarii procentuale, fagul, si gorunul care reprezintd 64% din suprafata fondului
forestier productiv si 67% din cea a tuturor pdadurilor.

In viitor se va urmari cresterea ponderii si altor specii de valoare (tei, cires, paltin,
frasin etc.), specii care se considera ca au conditii bune de dezvoltare in U.P. Ponderea
acestora va creste n detrimentul carpenului, a mesteacanului, a plopului si a altor diverse moi.

c) Ponderea arboretelor cu structura pluriend

Marea majoritate a arboretelor din U.P. in studiu au structura relativ echiena (79%),
celelalte au o structurda relativ pluriend - 141,18 ha (21%).

d)  Structura fondului de productie pe clase de calitate

La nivelul U.P. in studiu nu s-a realizat o cartare a arborilor si arboretelor pe
clase de calitate dar, din observatiile facute pe teren, cu ocazia culegerii datelor pentru
descrierile parcelare, findnd cont de speciile din U.P. §i de modul lor de regenerare si de
dezvoltare, se poate afirma ca predomina clasa a ll-a de calitate.

e)  Structura fondului forestier in raport cu modul de regenerare

Suprafata paduroasa a U.P. in studiu, Tn raport cu modul de regenerare
(tabelul 15.2.3.1.), se Timparte astfel: 84% regenerare din Ilistari, 8% din plantatii si
doar 6 % din sdmdnta.

Modul de regenerare, din prezent, se va Tmbundtati In viitor prin promovarea
regenerarii naturale din samanta, adoptdndu-se tratamentele adecvate si ajutordndu-se tot
mai mult regenerarea naturald. Unde este cazul, se vor efectua plantatii si semanaturi directe,
dar numai cu specii corespunzatoare si CU proveniente cunoscute/controlate.

f)  Suprafata padurilor destinate sia producd lemn de calitate superioard

Tn U.P. in studiu nu existd arborete destinate si producd arbori grosi si foarte
grosi de calitate superioara, Tn vederea obtinerii de lemn pentru rezonanta si claviatura sau
lemn pentru furnire estetice si tehnice.
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g) Principalele efecte protective

Inca de la a II-a amenajare — cea din anul 1968, functiile de protectie atribuite
arboretelor au fost intr-o continua evolutic si diversificare de la o amenajare la alta, in
stransd concordantd cu politica forestierd, cu evolutia si cerintele mereu noi ale societatii
omenesti.

Principalele efecte protective ale arboretelor din U.P. in studiu, grupa | functionala,
sunt cele prezentate la subcapitolul 5.1.1., astfel :

- protectia padurilor situate pe stancarii, grohotisuri sau pe terenuri cu inclinare
mai mare de 35 grade - categoria functionald 2.A ;

- protectia arboretelor situate pe terenuri cu substraturi litologige foarte
vulnerabile  la eroziuni si alunecari, cu pante sub 35 grade - categoria functionala
2.L;

- protectia arboretelor din jurul statiunilor balneoclimaterice, climaterice si al
sanatoriilor de importantd nationala - categoria functionala 4.C ;

- protectia benzilor de padure constituite din parcele intregi, situate de-a lungul
cailor de comunicatii - categoria functionala 4.F ;

- protectia arboretelor constituite ca rezervatii de seminte (rezervatii semino-

logice - categoria functionala 5.H.

Evidentiem faptul ca, analizele cantitativa si calitativa ale dezvoltarii arboretelor
de la o etapd de amenajare la alta, au fost ingreunate si facute mai pufin relevante, de
valorile foarte diferite ale suprafetei fondului forestier proprietate publica a statului de-a lungul perioadelor
de amenajare analizate (in deosebi retrocedarile de fond forestier, n baza legilor fondului funciar,
din perioada anilor 1991-2019).
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